WPR.271.5.2024 Chelmiec, dnia 11.04.2024 r.

Wszyscy Wykonawcy

bioracy udzial w postepowaniu
o udzielenie zamowienia
publicznego

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie art. 275 pkt. 2
dla zadania:

»wRemont kompleksu sportowego ORLIK 2012 w miejscowosci Chelmiec”

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
(t.j. Dz. U. 22023 r., poz. 1605 z pézn. zm. ), Zamawiajacy przekazuje tres¢ zapytan bez ujawniania
zrédta, wyjasnia oraz udostepnia informacje na stronie internetowej prowadzonego postegpowania

Pytanie 1

Prosze o wyjasnienie zakresu prac do wykonania: zgodnie z ,,Projektem remontu” remont ma polega¢
na wymianie istniejgce] nawierzchni sztucznej trawy na nawierzchni¢ sztuczna trawa w celu
odtworzenia stanu istniejacego”, tymczasem zgodnie z ,,Przedmiarem” oraz ,,Specyfikacja techniczng”
nalezy wykona¢ podbudowg z kruszyw, podbudowe jamistg oraz warstwe wyréwnawcza ET.

Odpowiedz:

Zakres remontu obejmowac bedzie nastepujacy zakres:
- wymiana nawierzchni sztucznej trawy

- wykonanie podbudowy z kruszywa

- wykonanie podbudowy z betonu jamistego

- wykonanie warstwy wyréwnawczej ET

Pytanie 2

Prosze¢ o wyjasnienie, czy w ramach rozbidrki istniejacej nawierzchni sztucznej trawy (punkt 1.
Przedmiaru) nalezy uwzgledni¢ réwniez rozbiorke istniejgcej podbudowy? Jesli tak, prosze
o informacje, czy rowniez jest to podbudowa ztozona z warstwy elastycznej ET, betonu jamistego
oraz klinca o grubosci réwnej projektowanej podbudowie?

Odpowiedz:

W ramach rozbiorki nalezy uwzgledni¢ réwniez rozbidrke istniejacej podbudowy. Istniejgca
podbudowa nie sktada si¢ z betonu jamistego oraz warstwy wyrownawczej ET. Jest to podbudowa
thuczniowa.

Pytanie 3

Zgodnie z ’Projektem remontu” nalezy dostarczy¢ i zamontowac sztuczng trawe o wysokosci widkna
45-47 mm, z kolei zgodnie z ,,Przedmiarem” oraz ,,Specyfikacja techniczng” — wysoko$¢ 45-60 mm.
Prosz¢ o wyjasnienie, ktory wymog jest wigzacy.



Odpowiedz:
Nalezy zamontowac¢ trawe o wysokos$ci widkna 45 + max 50 mm

Pytanie 4
Prosze o potwierdzenie, ze sztuczng traw¢ nalezy dodatkowo zamontowac na macie prefabrykowane;.

Odpowiedz:
Nawierzchni¢ ze sztucznej trawy nalezy zamontowaé na warstwie ET.

Pytanie 5
Prosze o informacje, czy obecna nawierzchnia rowniez jest zamontowana na macie prefabrykowane;j,
ktéra trzeba zdemontowadé. Jest to niezbedne celem prawidtowego oszacowania kosztow utylizacji.

Odpowiedz:
Istniejaca nawierzchnia nie jest zamontowana na macie prefabrykowane;.

Pytanie 6

Prosimy w celu poszerzenia konkurencyjnosci o dopuszczenie jako rozwigzania rOwnowaznego
trawy o ponizszych parametrach i dokumentach. Zaproponowany system nawierzchni (tj. mata+
trawa + wypetnienie EPDM) uzyskat raporty z badan na zgodnos¢ z FIFA dla najwyzszego poziomu
FIFA Quality PRO oraz normy obowiazujacej dla sztucznych traw EN 15330-1:2013. Swiadczy
to o bardzo wysokiej jakosSci trawy. Zaproponowane rozwigzanie posiada zblizone parametry
do wymaganych w postgpowaniu, a co najwazniejsze trawa jest duzo gesciejsza, bo ma blisko o0 25%
wiecej widkien w stosunku do wymaganych. Nasza nawierzchnia ma nieco mniejsze parametry:
dtex, grubo$¢ wtdkna czy przepuszczalno$¢ w stosunku do wymaganych, niemniej jednak mieszcza
si¢ one w tolerancji +-10%, ktora jest dopuszczana zarowno przez FIFA jak i norm¢ EN 15330-1:2013.
Podkreslamy, ze podczas uzytkowania nawierzchni réznice te nie beda odczuwalne ani widoczne.
Zwracamy roOwniez uwage, ze proponujemy parametry tj. sita  wyrywania pegczka
czy przepuszczalnos¢ , ktore sg duzo wyzsze niz wymagania normy i FIFY. Norma EN 15330-1:2013
1 FIFA okreslajg sit¢ wyrywania pgczka na poziomie 40N, za$ przepuszczalnos¢ na poziomie
180mm/h. Dodatkowo grubo$¢ widkna rekomendowana i uznana za najbardziej optymalng przez
Instytut Techniki Budowlanej wynosi 300 mikronow. Nadmieniamy takze , Ze proponowana przez
nas nawierzchnia posiada wymagane przez Zamawiajacego dokumenty, ktore potwierdzaja wysoka
jakos¢ nawierzchni jakiej oczekuje Zamawiajacy.

Proponowane parametry sztucznej trawy:

* wysoko$¢ wtokna min 45 max 47mm,

* ilo$¢ peczkéw min. 11 000/m2,

* ilo$¢ wiokien min 150 000/m2,

* grubos¢ kazdego wtokna min. 407 mikrondw,

e dtex min 15.100,

» wytrzymatos¢ taczenia klejonego po starzeniu min. 145N/100mm,

» wyrywanie pgczka po starzeniu min 63 N,

* przepuszczalno$¢ wody przez kompletny system min. 1500 mm/h,

* typ trawy: monofil prosty,

* rodzaj trawy: polietylen,

* trawa tuftowana,

* podktad: lateksowy,

* typ trawy: monofil prosty o dowolnym ksztatcie wtokna wzmocniony rdzeniem stabilizujagcym
* wypetnienie: piasek kwarcowy i1 granulat EPDM z recyklingu w ilo$ci zgodnej z badaniem
laboratoryjnym,

* trawa musi by¢ zamontowana na macie prefabrykowanej o grubosci min 12mm.



Dokumenty posiadane przez trawe¢ potwierdzajgce jej minimalne parametry:

* raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport
lub Sports Labs Ltd, Ercat), dotyczacy oferowanego systemu tj. nawierzchni , wypelnienia EPDM
z recyklingu i maty, potwierdzajacy zgodno$¢ jej parametrow z FIFA Quality Programme for Football
Turf (edycja 2015) dla poziomu Quality Pro 1 Quality oraz potwierdzajagcy minimalne parametry
oferowanej trawy syntetycznej okreslone przez Zamawiajacego (dostepny na www.FIFA.com),

* raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez niezalezne, akredytowane laboratorium
dla systemu sztucznej trawy tj. nawierzchnia, wypetnia EPDM z recyklingu i maty, potwierdzajacy
zgodno$¢ z aktualng normg EN 15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02,

* karta techniczna oferowanej nawierzchni poswiadczona przez jej producenta, potwierdzajaca
parametry, ktore nie zostaty potwierdzone w raportach z badan,

« aktualny certyfikat potwierdzajacy posiadanie przez producenta statusu FIFA PREFERRED
PROVIDER (FPP) lub licencjonowanego przez FIFA,

« atest PZH dla poszczegélnych elementdw tj. oferowanej nawierzchni, wypelnienia (piasek
kwarcowy oraz EPDM z recyklingu) i maty,

* autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje,
* raport z badan testu Lisport na min. 300.000 cykli dla widkna oferowanej trawy syntetycznej
przeprowadzony przez niezalezne laboratorium zgodnie z normg EN 15306 ,Nawierzchnie
do otwartych terendw sportowych — narazenie trawy na oddziatywania” potwierdzajacy, ze wtdkno
po min. 300.000 cykli nie wykazuje widocznych uszkodzen. Badanie ma by¢ wykonane przez
niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025:2018,

* sprawozdanie z badan wydane przez akredytowane laboratorium na zawarto$¢ metali ci¢zkich oraz
wielopier§cieniowych weglowodorow aromatyzowanych (WWA) w granulacie EPDM z recyklingu
potwierdzajacych zgodnos$¢ z Rozporzadzeniem (WE) 1907/2006 REACH,

* raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajace, ze widkno
oferowanej trawy syntetycznej spelnia wymagania normy EN 71-3 cze$¢ 3: Migracja okreslonych
pierwiastkow. Raport z badan musi by¢ wykonany przez laboratorium niezalezne, akredytowane
zgodnie z ISO / IEC 17025: 2018.

Powyzsze dowodzi, iz nawierzchnia spetnia oczekiwania Zamawiajacego oraz wytyczne okreslone
w normie obowigzujacej dla sztucznych traw EN15330-1:2013 i1 FIFA dla najwyzszego poziomu
Quality PRO.

Zatem wnosimy o dopuszczenie do przetargu jako rozwigzania rOwnowaznego trawy o w/w
parametrach i dokumentach.

Odpowiedz:
Zamawiajacy modyfikuje parametry sztucznej trawy i okresla minimalne wymagania na :

- Wysoko$¢ widkna: min. 45 mm max 50 mm
- Grubo$¢ monofilowego wtokna: min. 320
- Dtex: min. 16 000 dtex
- Waga wtokna: min. 1 600 gr/m2
- Waga catkowita : min. 2 400 gr/m2
- llos¢ peczkow: min. 9 600/m2
- llo$¢ wiokien: min. 150 000 /m2
- Wytrzymato$¢ na wyrywanie pgczka po starzeniu: min. 39 N
- Wytrzymato$¢ klejenia taczonego po starzeniu min. 130 N/100 mm
- Przepuszczalnos¢ wody przez trawe/przez system min. 1500 mm/h
- Typ widkna: monofil/ monofil teksturowany
- Podktad: lateksowy/ poliuretanowy/tkany

- Trawa montowana bezpos$rednio na warstwie ET gr. 30 mm.

Zamawiajacy zada podwyzszonych parametrow trawy ze wzgledu na intensywne uzytkowanie boiska
nie ograniczajac przy tym zasad uczciwej konkurencji.



Wykonawca powinien potwierdzi¢ spelnianie wymagan zamawiajacego dotyczacych
nawierzchni i dostarczy¢ nastepujace dokumenty na wezwanie przed podpisaniem Umowy:

a) Raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium rekomendowane przez
FIFA (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczacy oferowanego systemu
nawierzchni z trawy syntetycznej z zasypem EPDM z recyklingu potwierdzajacy zgodno$¢
jej parametréw z FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu min.
Quality oraz potwierdzajacy posiadanie wszystkich parametrow technicznych nie gorszych
od wymaganych (dostepny na www.FIFA.com). Dopuszcza si¢ badania wykonane na macie
prefabrykowane;j.

b) Posiadanie przez producenta sztucznej trawy statusu min. Licencjobiorcy FIFA (FIFA
License);

c) Atest PZH na nawierzchni¢ sztuczna trawa;

d) Atest PZH na wypelnienie EPDM,;

e) Karta techniczna potwierdzona przez producenta, zawierajgca szczegétowag charakterystyke
1 parametry techniczne nawierzchni ze sztucznej trawy,

f) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na t¢ nawierzchnig;

g) Atest trudnopalno$ci na oferowany system (trawa, zasyp EPDM z recyklingu) w klasie min.
Cfl-sl;

Pytanie 7
Projekt remontu zamieszczony na stronie obejmuje m.in.:
Remont istniejagcego boiska pitkarskiego ORLIK o nawierzchni ze sztucznej trawy. W zwigzku
z faktem Rozdziat V OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA zostat zawarty m.in. w przedmiarze
robdt prosze o potwierdzenie, ze pozycje dotyczace remontu boiska s3 wlasciwe lub zmiang
przedmiaru.
Z dokumentacji projektowej wynika, ze zakres robot w obrebie boiska polega na wymianie
nawierzchni syntetycznej ze sztucznej trawy wraz z wymiang podbudowy, z tym ze zaréwno
w STWIOR jak i przedmiarze uklad warstw podbudowy zostal, w naszej ocenie, zaczerpnigty
z podbudéw pod nawierzchni¢ poliuretanowa. Dla sztucznych traw pitkarskich na macie
prefabrykowanej nie stosuje si¢ warstwy elastycznej ET poniewaz nastgpitagby nadmierna migkkos¢
systemu nawierzchni, a calo$¢ systemu uktadana jest na podbudowach z kruszyw famanych
Zgodnie z naszg najlepsza wiedza (400 000 metrow utozonych nawierzchni syntetycznych) , sztuczng
trawe¢ na prerabrykowanej macie elastycznej jak wskazano w projekcie remontu uktada sig¢
na podbudowie z kruszyw tamanych wg uktadu warstw:

- nawierzchnia syntetyczna ze sztucznej trawy

- mata podktagdowa prefabrykowana pod nawierzchni¢ zgodna z systemem nawierzchni

- mial kamienny 0,05-4mm — 3 cm

- gorna warstwa podbudowy 4-31,5mm - 16cm

- dolna warstwa podbudowy 31,5-63 mm — 20 cm

- warstwa odsgczajgca piaskowa — 10-15 cm 1s>0,98

- geowtoknina separacyjno-filtracyjna gram. 150 ulozona bezposrednio na warstwie gruntu

rodzimego, pod piaskiem.

- grunt rodzimy/podbudowa zasadnicza.

Prosz¢ zatem o potwierdzenie jaki zakres i uktad warstw bedzie wlasciwy do wykonania nowej
podbudowy poprzez zmian¢ pozycji przedmiarowych na wlasciwe oraz dodatnie pozycji
przedmiarowych zwigzanych z usunigciem starej podbudowy uwzgledniajac ich wywoéz oraz
utylizacje.
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Odpowiedz:
Zakres prac obejmuje rozbiorke istniejgcej nawierzchni trawiastej, rozbiorke istniejacej wierzchniej
warstwy podbudowy z kruszywa, ktora ulegla zlasowaniu, profilowanie i uzupetienie podbudowy
z kruszywa, wykonanie betonu jamistego gr. 12 cm i warstwy ET gr. 30 mm na ktorej bezposrednio
zamontowana zostanie sztuczna trawa. Wysokos¢ warstw nalezy dopasowac do istniejacych obrzezy
betonowych.

Pytanie 8

Dokument o nazwie ,,Projekt remontu: maj 2023 wskazuje minimalne wymagania dla systemu
nawierzchni, ze sztucznej trawy oraz enumeratywny katalog dokumentow, ktory nalezy przedtozy¢
jako $rodki dowodowe wraz z oferts.

Czy dokumenty te nalezy ztozy¢ wraz z oferta przetargowa , czy tez na wezwanie przez wykonawce,
ktorego oferta zostala oceniona jako najkorzystniejsza? Prosze o potwierdzenie zapisOw
dokumentacji projektowej. Ponizej

e W celu weryfikacji jakoSci oferowanego produktu oraz wymaganych cech i parametrow
nawierzchni od Wykonawcy wymagane sie przedtozenia nastepujgcych srodkéow dowodowych wraz z

ofertq:

a) raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport
lub Sports Labs Ltd, Ercat), dotyczqcy oferowanego systemu tj. nawierzchni , wypetnienia EPDM z
recyklingu i maty, potwierdzajgcy zgodnos¢ jej parametrow z FIFA Quality Programme for Football
Turf (edycja 2015) dla poziomu Quality Pro i Quality oraz potwierdzajqcy minimalne parametry
oferowanej trawy syntetycznej okreslone przez Zamawiajgcego (dostepny na www.FIFA.com)

b) raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez niezalezne, akredytowane laboratorium dla
systemu sztucznej trawy tj. nawierzchnia, wypetnia EPDM z recyklingu i maty, potwierdzajgcy
zgodnos¢ z aktualng normg EN 15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02

¢) karta techniczna oferowanej nawierzchni poswiadczona przez jej producenta, potwierdzajgca
parametry, ktore nie zostaly potwierdzone w raportach z badan

d) aktualny certyfikat potwierdzajqcy posiadanie przez producenta statusu FIFA PREFERRED
PRODUCER (FPP) lub licencjonowany

e) atest PZH dla poszczegolnych elementow tj. oferowanej nawierzchni, wypetnienia (piasek
kwarcowy oraz EPDM z recyklingu) i maty

f) autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycje

g) raport z badan testu Lisport na min. 300.000 cykli dla widkna oferowanej trawy syntetycznej
przeprowadzony przez niezalezne laboratorium zgodnie z normg EN 15306 , Nawierzchnie
do otwartych terenow sportowych — narazenie trawy na oddziatywania” potwierdzajgcy, ze wtokno
po min. 300.000 cykli nie wykazuje widocznych uszkodzen. Badanie ma by¢é wykonane przez
niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025:2018

h) sprawozdanie z badan wydane przez akredytowane laboratorium na zawartos¢ metali ciezkich
oraz wielopierscieniowych weglowodorow aromatyzowanych (WWA) w  granulacie EPDM
z recyklingu potwierdzajgcych zgodnos¢ z Rozporzqdzeniem (WE) 1907/2006 REACH

i) raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajgcy, ze witokno
oferowanej trawy syntetycznej zgodnie z Rozporzqdzeniem REACH jest wolne od WWA -
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wielopierscieniowych weglowodorow aromatycznych (PAH — free). Raport z badan musi byc
wykonany przez laboratorium niezalezne, akredytowane zgodnie z ISO / IEC 17025: 2018.

j) raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajgce, ze wiokno
oferowanej trawy syntetycznej spetnia wymagania normy EN 71-3 czes¢ 3: Migracja okreslonych
pierwiastkow. Raport z badan musi by¢ wykonany przez laboratorium niezalezne, akredytowane
zgodnie z ISO /IEC 17025: 2018.

k) ksztalt wtokna musi by¢ potwierdzony przez laboratorium niezalezne, akredytowane zgodnie
z ISO/IEC 17025:2018. ....”

Brak zadania w/w dokumentow potwierdzajacych oferowang jakos¢ produktow na etapie
prowadzenia postgpowania sktadanych wraz z oferta badz przed zawarciem umowy moze
doprowadzi¢ do zaoferowania przez firmy wykonawcze obnizone jakosciowo produkty majace
istotny wplyw na ceneg oferty, ktorych weryfikacja nie bedzie mozliwa na etapie oceny ofert. Taka
sytuacja moze doprowadzi¢ do faktu, ze rzetelni Wykonawcy uwzgledniajacy w swoich ofertach
produkty odpowiadajace jako$cig produktom zgodnym z opisem przedmiotu zamowienia, nie beda
mogli by¢ konkurencyjni cenowo z podmiotami nierzetelnymi, ktore na etapie wykonawstwa beda
usitowaly zmienia¢ jako$¢ materialow na gorsze, co niestety pokazuje powszechnie panujaca
praktyka ws$rod nierzetelnych wykonawcéw. Dlatego tez, dla zapewnienia konkurencyjnos$ci
postgpowania powinno si¢ zagda¢ udokumentowania zaoferowania przez Wykonawcoé4w za pomoca
stosownych dokumentéw udowodnienia jako$ci najwazniejszych proponowanych materiatéw. Daje
to rOwniez gwarancj¢ Zamawiajacemu dostarczenia do realizacji zamdwienia materiatdéw o poziomie
zatozonym dokumentacjg projektowa, co ma istotny wplyw na realizacj¢ zamdwienia i uniknigcie
problemoéw pogorszonej probleméw pogorszonej jakosci w stosunku do okre§lonej dokumentacja
projektowa.

Odpowiedz:

Wykonawca powinien potwierdzi¢ spelnianie  wymagan zamawiajacego dotyczacych
nawierzchni i dostarczy¢ nastepujace dokumenty na wezwanie przed podpisaniem Umowy:
-Raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium rekomendowane przez FIFA
(np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni
z trawy syntetycznej z zasypem EPDM z recyklingu potwierdzajacy zgodnos¢ jej parametrow z FIFA
Quality Concept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu min. Quality oraz potwierdzajacy
posiadanie wszystkich parametrow technicznych nie gorszych od wymaganych (dostgpny
na www.FIFA.com). Dopuszcza si¢ badania wykonane na macie prefabrykowane;.

-Posiadanie przez producenta sztucznej trawy statusu min. Licencjobiorcy FIFA (FIFA License);
-Atest PZH na nawierzchni¢ sztuczna trawa;

-Atest PZH na wypetnienie EPDM;

-Karta techniczna potwierdzona przez producenta, zawierajaca szczegdtowa charakterystyke
1 parametry techniczne nawierzchni ze sztucznej trawy;

-Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang inwestycj¢
wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na t¢ nawierzchnig;

-Atest trudnopalnosci na oferowany system (trawa, zasyp EPDM z recyklingu) w klasie min. Cfl-s1;

Pytanie 9

Zamawiajacy ograniczyt postepowanie przetargowe do jednego producenta opisujac rygorystycznie
nawierzchni¢ ze sztucznej trawy. Wnioskujemy zatem o modyfikacje zapisow specyfikacji
1 dopuszczenie zmian w zakresie wymaganych parametréw trawy oraz dokumentow.
Czy zamawiajacy zmieni zatem wymagania dotyczace sztucznej trawy na nawierzchnig
z zastosowaniem kombinacji wtokien monofil z fibrylem o nast¢pujacych parametrach:
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-Typ wtokna: kombinacja trzech rodzajow widkien w jednym peczku, mix monofil i1 fibryl
-Wysoko$¢ wtokna: min. 45 mm, nie wigcej niz S0mm

-Grubos¢ wtokna (monofil): min. 320 mikronow

-Grubos$¢ wtokna (fibryl): min. 115 mikronéw

-Gestos¢ — Ilos¢ wiokien: min. 140 000 widkien/m2

-Ilo$¢ pgczkdé6w: min. 10 000/m2

-Dtex: min. 17 700

-Catkowita waga nawierzchni: min. 2 800 gr/m2

-Wytrzymatos$¢ na wyrywanie peczka po starzeniu: min. 50 N

-Wytrzymato$¢ taczenia klejonego po starzeniu: min. 120/100 mm

-Przepuszczalnos¢ wody przez system: min. 1 400 mm/h

-Rodzaj spodu trawy: lateks

-Wypetnienie nawierzchni: granulat gumowy EPDM z recyklingu, piasek kwarcowy

W celu weryfikacji jako$ci oferowanego produktu Wykonawca przed wbudowaniem trawy dostarczy:
a) Raport z badan potwierdzajacy wynik testu Lisport dla jednego z wiokien na ilo$¢ cykli min.
140 000 wykonane przez akredytowanie przez FIFA laboratorium;

b) certyfikat FIFA Quality PRO (wg FIFA Manual 2015) na oferowany system (trawa, mata, zasyp
EPDM z recyklingu);

c) raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA-Sport
lub Sports Labs Ltd, Ercat), dotyczacy oferowanego systemu (nawierzchni i maty z wypetnieniem
EPDM z recyklingu), potwierdzajacy zgodno$¢ jej parametrow z FIFA Quality Programme for
Football Turf (edycja 2015) dla poziomu FIFA Quality Pro oraz potwierdzajacy minimalne parametry
oferowanej trawy syntetycznej okreslone przez Zamawiajacego (dostgpny na www.FIFA.com);

d) raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez certyfikowane laboratorium dla systemu
sztucznej trawy (nawierzchni i maty z wypetnieniem EPDM z recyklingu), potwierdzajacy zgodnos¢
z aktualng normg EN 15330-1:2013/PN-EN 15330-1:2014-02;

e) karta techniczna oferowanej nawierzchni poswiadczona przez jej producenta, potwierdzajaca
wymagane przez Zamawiajacego minimalne parametry dla sztucznej trawy, maty 1 wypetnienia;

f) posiadanie przez producenta sztucznej trawy statusu min. Licencjobiorcy FIFA (FIFA License);

g) autoryzacja producenta nawierzchni wystawiona na wykonawce z okresleniem nazwy inwestycji
1 gwarancji producenta na oferowang nawierzchnig;

h) atest PZH dla poszczegolnych elementow tj. oferowanej nawierzchni, EPDM z recyklingu;

1) atest trudnopalnos$ci na oferowany system (trawa, zasyp EPDM z recyklingu) w klasie min. Cfl-s1;
j) dokument potwierdzajacy, ze trawa syntetyczna nadaje si¢ do ponownego przetworzenia
(recyklingu) wydany przez niezalezne, akredytowane laboratorium zgodnie z ISO/IEC 17025;

k) sprawozdanie z badan na zawarto$¢ metali cigzkich oraz wielopierscieniowych weglowodorow
aromatycznych (WWA)potwierdzajacych zgodno$¢ z Rozporzadzeniem (WE) 1907/2006 REACH
dla granulatu EPDM z recyklingu.

Z racji tego, iz trawa montowana jest na podktadzie typu e-leyer wnosimy o dopuszczenie badan
laboratoryjnych trawy na macie prefabrykowane;.

Odpowiedz:
Zamawiajacy modyfikuje parametry sztucznej trawy i okre§la minimalne wymagania na :

- Wysoko$¢ widkna: min. 45 mm max 50 mm
- Grubos¢ monofilowego widkna: min. 320
- Dtex: min. 16 000 dtex
- Waga wtokna: min. 1 600 gr/m2
- Waga catkowita : min. 2 400 gr/m2
- llo$¢ peczkow: min. 9 600/m2
- Ilos¢ widkien: min. 150 000 /m2
- Wytrzymato$¢ na wyrywanie peczka po starzeniu: min. 39 N

- Wytrzymato$¢ klejenia tgczonego po starzeniu min. 130 N/100 mm



- Przepuszczalnos¢ wody przez trawe/przez system min. 1500 mm/h
- Typ widkna: monofil/ monofil teksturowany
- Podktad: lateksowy/ poliuretanowy/tkany
- Trawa montowana bezpos$rednio na warstwie ET gr. 30 mm.

Zamawiajacy zada podwyzszonych parametrow trawy ze wzgledu na intensywne uzytkowanie boiska
nie ograniczajac przy tym zasad uczciwej konkurencji.
Wykonawca powinien potwierdzi¢ spelnianie wymagan zamawiajacego dotyczacych

nawierzchni i dostarczy¢ nastepujace dokumenty na wezwanie przed podpisaniem Umowy:

h)

Raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium rekomendowane przez
FIFA (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczacy oferowanego systemu
nawierzchni z trawy syntetycznej z zasypem EPDM z recyklingu potwierdzajacy zgodno$¢
jej parametrow z FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu min.
Quality oraz potwierdzajacy posiadanie wszystkich parametrow technicznych nie gorszych
od wymaganych (dostepny na www.FIFA.com). Dopuszcza si¢ badania wykonane na macie
prefabrykowane;.

Posiadanie przez producenta sztucznej trawy statusu min. Licencjobiorcy FIFA (FIFA
License);

Atest PZH na nawierzchni¢ sztuczna trawa;

Atest PZH na wypelienie EPDM;

Karta techniczna potwierdzona przez producenta, zawierajaca szczegdlowa charakterystyke
1 parametry techniczne nawierzchni ze sztucznej trawy;

m) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang

n)

inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na t¢ nawierzchnig;
Atest trudnopalno$ci na oferowany system (trawa, zasyp EPDM z recyklingu) w klasie min.
Cfl-s1;

Pytanie 10
Stwierdzamy, ze dokumentacja poniewaz nie podaje niezbgdnych informacji do rzetelnego

przygotowania oferty.
PROJEKT REMONTU podaje na ostatniej stronie

proj. wymiana nawierzchni z trawy sztuczr
proj. wymiana podbudowy



http://www.fifa.com/

Jednak nie podaje zadnych informacji o grubosci i typie warstw.

Przedmiar robot w ogole nie zawiera zakresu robot dla demontazu istniejacej podbudowy 1 wywozu.
W zwiazku z powyzszym prosz¢ o udostepnienie rzetelnie przygotowanej dokumentacji zawierajacej
szczegbtowe dane w postaci robot dla demontazu istniejagcej podbudowy 1 jej wywozu
lub przekazania Zamawiajacego. Prosze o stosowne uzupetnienie projektu oraz przedmiaru robot
o niezbg¢dne informacje dotyczace zakresu zamawianych robot.

Odpowiedz:

Zakres prac obejmuje rozbidrke istniejgcej nawierzchni trawiastej, rozbiorke istniejacej wierzchniej
warstwy podbudowy z kruszywa, ktora ulegla zlasowaniu, profilowanie i uzupetienie podbudowy
z kruszywa, wykonanie betonu jamistego gr. 12 cm i warstwy ET gr. 30 mm na ktérej bezposrednio
zamontowana zostanie sztuczna trawa. Wysoko$¢ warstw nalezy dopasowac do istniejacych obrzezy
betonowych. Uzupetniamy brakujaca pozycje kosztorysowa dotyczaca korytowania istniejacej
przebudowy wraz z transportem na odlegto$¢ 1 km.

Pytanie 11

Projekt zawiera wade¢ poniewaz przewiduje warstwe podbudowy z betonu jamistego mimo
wystepujacej warstwy podbudowy z kruszyw oraz warstwy stabilizujacej typu ET, przy ktorych
warstwa z betonu jamistego jest zupelnie zbedna. Przyjete rozwigzanie jest niezgodne z standardami
w branzy 1 co najwazniejsze jest niefortunnym 1 chybionym wyborem w sensie wady technologiczne;j
samego betonu jamistego dla tego typu obiektu.

Jako doswiadczony wykonawca obiektow sportowych z nawierzchniami syntetycznymi informujemy,
ze przyjety rodzaj podbudowy z betonu jamistego jest niefortunnym rozwigzaniem ze wzgledu
na jej wady.

Beton jamisty nie jest pewnym podlozem w polskich warunkach klimatycznych poniewaz jest
przepuszczalny dla wody a nie ma Zadnej elastycznosci, co jest niebezpieczne w przypadku
zamarzania wody w jego strukturze, co moze powodowac peknigcia, co jest szczegolnie wazne
ze wzgledu na wystepujace w Polsce warunki atmosferyczne i czeste cykle zamarzania podtoza
w okresie zimowym.

Beton jamisty zostat wprowadzony w Polsce wiele lat temu jako rozwigzanie alternatywne w celu
obnizenia kosztow inwestycji jednak obarczony jest duzym ryzykiem wystapienia wady jw.
Informujemy, Zze nawierzchnie PU stosuje si¢ na 3 rodzajach podbudowy:

- asfaltobeton — podtoze nieprzepuszczalne dla wody.

- beton min. C16/20 gr. min. 10 cm — podtoze nieprzepuszczalne dla wody.

- podbudowa dynamiczna z kruszyw tamanych przepuszczalna dla wody + warstwa stabilizujgca
mineralno-syntetyczna typu ET (mieszanina zwirku kwarcowego, granulatu gumowego i lepiszcza
PU) o gr. ok. 30 mm. Warstwa typu ET jest przepuszczalna dla wody a dzigki zastosowaniu lepiszcza
PU jest mrozoodporna. Warstwa typu ET jest typowym systemowym rozwigzaniem dla wszystkich
nawierzchni PU przepuszczalnych dla wody z podbudowa z przepuszczalng dla wody.

W zwiazku z powyzszym konieczne jest usuni¢cie warstwy z betonu jamistego, 0 co wnosimy.

Odpowiedz:
Beton jamisty jest powszechnie stosowang i sprawdzong praktyka przy budowie boisk sportowych.

Zamawiajacy nie zmienia zapisu dotyczacego warstw podbudowy.

Pytanie 12
Po skorygowaniu przedmiaru robdt prosze o potwierdzenie, ze zakres zamoOwienia jest zgodny
z przedmiarem robot z ewentualnymi zmianami po modyfikacjach, odpowiedziach.



Odpowiedz:
Zakres zamowienia nalezy rozpatrywac lacznie z przedmiarem robot, odpowiedziami udzielonymi

przez Zamawiajacego oraz projektem.

Pytanie 13
Prosz¢ o udostgpnienie przedmiarow robot zapisanych w formacie programu kosztorysowego ath.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy zamieszcza zmodyfikowany przedmiar.

Pytanie 14

Jakg kwotg zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie?

Informacja ta jest niezb¢dna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktérego oferta przekroczy
budzet Zamawiajacego. Przygotowanie oferty generuje stosunkowo duzo czasu i koszty wykonawcy.
Jesli wykonawca zna budzet zamawiajacego to moze zdecydowaé czy jest zainteresowany
postgpowaniem. Brak informacji o budzecie moze powodowac niepotrzebng strate wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy udostepni kwote przeznaczong na sfinansowanie zamowienia po terminie sktadania
ofert, a przed ich otwarciem.

Pytanie 15

Umowa okresla termin realizacji od dnia podpisania umowy, co jest niefortunne. Aby wykonawca
mogl odpowiada¢ za termin realizacji powinien by¢ okre§lony od dnia protokolarnego przekazania
przez zamawiajacego wykonawcy placu budowy, o co wnosimy.

Odpowiedz:
Przekazanie placu budowy nastapi w dniu podpisania umowy.

Pytanie 16

Prosimy o potwierdzenie, ze za termin wykonania przedmiotu umowy uznaje si¢ date pisemnego
zgloszenia przez wykonawce zamawiajacemu zakonczenia robdt pod warunkiem braku usterek
uniemozliwiajagcych dokonanie odbioru robot. Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze taki zapis jest
niefortunny poniewaz termin realizacji powinien by¢ liczony za okres, za ktory wykonawca
odpowiada czyli od dnia protokolarnego przekazania przez zamawiajacego wykonawcy placu
budowy do pisemnego zgloszenia przez wykonawce zamawiajagcemu zakonczenia robot. Wykonawca
nie moze odpowiada¢ za procedur¢ odbiorowg prowadzong przez zamawiajacego.

Odpowiedz:

W przypadku boisk sportowych procedura odbiorowa ogranicza si¢ wylacznie do dokonania ogledzin
wykonanych robot, zapoznania si¢ z dokumentacjg odbiorowg oraz sporzadzenia protokotu odbioru
robot. W przypadku bezusterkowego wykonania rob6t procedura odbiorowa nie trwa dtuzej niz 3 dni
robocze.

Pytanie 17

Umowa podaje:

zmiana, w tym wydluzenie terminu wykonania przedmiotu umowy lub jego poszczegoélnych
elementow okreslonych w harmonogramie rzeczowo-finansowym w zwigzku:



f. dzialaniem sily wyzszej (np. kleski Zywiolowe i zdarzenia noszace znamiona kleski
zywiolowej (np. intensywne opady atmosferyczne), stan wyjatkowy, strajki generalne
lub lokalne, epidemia, stan wojny - rowniei w krajach osciennych) majacej

bezposredni wplyw na terminowos¢ wykonywania robot.

g. wystapieniem niekorzystnych warunkéw atmosferycznych (intensywne Ilub
dlugotrwalle opady atmosferyczne, ekstremalnie wysokie (pow. 30 stopni C) lub niskie
(w szczegdlnosci ujemne) temperatury uniemozliwiajace realizacje zamdwienia na
warunkach technicznych okreslonych w niniejszej umowie,

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze ww. zapis jest niezrozumialym ograniczeniem wzgledem
wymagan technologicznych dla przedmiotu zamdwienia w szczego6lnosci nawierzchni syntetyczne;.
Zamawiajacy okresla wlasng definicj¢ niesprzyjajacych warunkéw atmosferycznych ignorujac
obiektywne dla stron wymagania technologiczne narzucone przez producentow. Chodzi
o zapis ,,(intensywne lub dlugotrwate opady atmosferyczne, ekstremalnie wysokie (pow. 30 stopni
C) lub niskie (w szczego6lnosci ujemne) temperatury uniemozliwiajace realizacj¢ zamdwienia
na warunkach technicznych okreslonych w niniejszej umowie)”.

Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczenstwo np. jesli wystapig warunki atmosferyczne np. opady
atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotno$¢ powietrza, nieodpowiednia temperatura powietrza,
nieodpowiednia temperatura podloza wzglgdem punktu rosy, mokre podtoze, silny wiatr, ktére
wg technologii zamawianych robdt uniemozliwiaja ich wykonywanie a nie wpisuja si¢
w ograniczenia podane w projekcie umowy to wykonawca nie bedzie mial mozliwosci zmiany
terminu wykonania robot — taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyz jest wyjatkowo krzywdzaca dla
wykonawcy.

Zamawiajacy w sposOb niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne a powinien odnosi¢ si¢
do wymagan technologicznych dla elementéw przedmiotu zamdwienia jesli wymaga aby zostat
on wykonany w sposob zgodny z technologia. Zapis umowy jest niefortunny poniewaz wykonawca
nie ma wptywu na warunki atmosferyczne.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze warunki atmosferyczne sa zmienne i niezalezne do wykonawcy
1 wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za brak mozliwosci wykonywania robot zgodnie
z technologia, co powoduje wydtuzenie terminu wykonania robot. Wystarczy, ze bedg wystepowac
warunki atmosferyczne uniemozliwiajace prowadzenie robdt zgodnie z technologiag to Wykonawca
nie bedzie mogt wydtuzy¢ terminu realizacji — taki zapis powoduje, Zze wykonawca ma odpowiadaé
za czynniki od niego obiektywnie niezalezne.

Konieczne jest takie opisanie warunkow obiektywnie niezaleznych od wykonawcy
aby nie powodowaty dla niego niekorzystnej sytuacji. Powyzsze jest niezbedne dla zapewnienia
wykonawcy mozliwosci zmiany terminu wykonania robot w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji
od niego obiektywnie niezaleznych.

W zwigzku z powyzZszym wnosimy o zmiang ww. cytowanego zapisu Uumowy poprzez usunigcie
tresci:

»(intensywne lub dtugotrwate opady atmosferyczne, ekstremalnie wysokie (pow. 30 stopni C) lub
niskie (w szczegdlnosci ujemne) temperatury uniemozliwiajace realizacje zaméwienia na warunkach
technicznych okreslonych w niniejszej umowie)”.

Odpowiedz:
Nie wyrazamy zgody na usuni¢cie w/w zapisu umowy: Termin realizacji zadania oraz czasookres
jego wykonania jest wystarczajaco dtugi aby w/w zadanie wykona¢ bezusterkowo.



Pytanie 18

W zwiazku z zapisem umowy prosz¢ o odpowiedz na tym etapie czy Zamawiajacy dopusci
mozliwo$¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z podwykonawca lub dostawcg w celu zaptaty
jego wynagrodzenia bezposrednio przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wyraza zgode.

Pytanie 19

W zwiazku z zapisem umowy prosz¢ o odpowiedz na tym etapie czy Zamawiajacy dopusci
mozliwos$¢ zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci z bankiem kredytujgcym finasowanie
realizacji przedmiotowego zadania.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wyraza zgode.

Pytanie 20
Prosz¢ o informacje¢ z jaka czestotliwosciag moga by¢ wystawiane faktury czesciowe.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze mozna wystawia¢ 4 faktury czeSciowe (po 20%) oraz jedng fakturg
koncowa po odbiorze w wysokosci 20%. Faktury czg¢sciowe nalezy wystawia¢ po wykonaniu zakresu
robot wynoszacego 20%.

Pytanie 21

W zwigzku z tym, ze SWZ odnosi si¢ do kosztorysu wykonawcy w zakresie rozliczenia
wynagrodzenia konieczne jest aby przedmiar robdt stanowigcy podstawe do przygotowania
kosztorysu byl wiazacy dla stron. W zwigzku z powyzszym oraz tym, ze umowa przewiduje
wynagrodzenie ryczaltowe, niedopuszczalne jest aby przedmiar robdt mégl by¢ obarczony wada,
co mogtoby godzi¢ w interesy wykonawcy. W zwigzku z powyzszym prosze o potwierdzenie,
ze zakres zamoOwienia jest zgodny z przedmiarem robdt (z ewentualnymi zmianami po modyfikacjach,
odpowiedziach) a przeciwnym wypadku prosze o udostepnienie przedmiaru robot wolnego od wad
odzwierciedlajagcego zakres przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz:
Zakres zamoOwienia jest zgodny =z przedmiarem robot po dokonanej modyfikacji.

Pytanie 22

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zamoOwienia, ktore
zachowuja waznos$¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych
brakow w tym zakresie nie obcigzajag Wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy posiada niezbedne decyzje administracyjne oraz uzgodnienia uzyskane w celu
wykonania zamdwienia.

Pytanie 23
Czy w ramach strefy zamawianych robot wystepuja jakiekolwiek sieci lub inne kolizje? Jesli
wystepuja to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapa.



Odpowiedz:
Istniejace sieci nie maja zadnego wptywu na mozliwo$¢ prawidtowego wykonania robdt. Znajduja
si¢ poza obrysem boiska lub na gtebokosci nie kolidujacej z wykonaniem robot.

Pytanie 24
Czy wystepuja ograniczenia w dojezdzie do placu budowy dla sprz¢tu budowalnego i samochodow
cigzarowych niezbednych do wykonania robot?

Odpowiedz:
Nie wystepuja zadne ograniczenia w dojezdzie do placu budowy.

Pytanie 25

Prosz¢ o podanie informacji niezbednych do obliczenia kosztu demontazu, wywozu i w szczeg6lnosci
utylizacji nawierzchni z trawy sztuczne, ktdra liczona jest od ci¢zaru:

- czy pod trawg sztuczng jest podklad elastyczny? Jesli jest to prosze podaé jego specyfikacje
(materiat, grubo$¢, ciezar na 1 m?)

- dlugos¢ wiodkien trawy sztucznej (jako nowej) ponad podktad w mm?

- rodzaj i ilo$¢ wypelnienia tj. piasek ile kg na 1 m?, granulat ile kg na 1 m??

Odpowiedz:
Trawa do demontazu jest zamontowana bezposrednio na podbudowie z kruszywa. Wysokos¢
istniejacej trawy to 60 mm zasypana piaskiem kwarcowym i granulatem SBR.

Pytanie 26

W zwiagzku z tym, ze przedmiot umowy dotyczy dwdch niezwigzanych ze sobg czgsci, tj. przebudowy
istniejgcego boiska oraz remontu budynku — wnosimy o podzial Zamowienia na czesci 1 dopuszczenie
mozliwo$ci sktadania oferty tylko na jedna czg$¢. Dzigki temu do Zamawiajacego zglosza si¢ firmy
specjalizujace si¢ w swojej dziedzinie, zamiast konieczno$ci zaangazowania podwykonawcow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na podzial zamowienia na dwie czesci. Wykonawca bedzie
zobowigzany do wykonania cato$ci roboét tj. przebudowy boiska oraz remontu budynku w ramach
jednej umowy.

Pytanie 27

Prosz¢ o wyjasnienie czy w zakres zamoOwienia wchodzi wykonanie pitkochwytow z siatki
syntetycznej o wys. 6m 2 x 34mb zgodnie z przedmiarem, prosz¢ o podanie doktadnych parametrow;
stupy, siatka, rozstaw itp.

Odpowiedz:
W zakresie zamoéwienia wchodzi wykonanie nowych pitkochwytow zgodnie z przedmiarem Stupy

stalowe o przekroju 100x1000x3 mm, siatka o wymiarach oczka 100x100 mm rozstaw osiowy
stupoéw 3,40 m.

Pytanie 28

Prosz¢ o wyjasnienie czy w zakres zamowienia wchodzi wymiana siatki stalowej o wys. 4m
po obwodzie boiska 30,15m x2 + 62,30m x2 zgodnie z projektem remontu, prosz¢ o podanie
doktadnych parametrow; stupy, siatka, rozstaw itp.

Odpowiedz:
W zakresie remontu nie wchodzi wymiana siatki ogrodzeniowej w wysokosci 4 m.



Pytanie 29
Czy nalezy rozebra¢ istniejace warstwy podbudowy? Jezeli tak to prosze o przekroj tych warstw.

Odpowiedz:
Nalezy rozebrac istniejgce warstwy podbudowy.

Pytanie 30
Czy nalezy wykona¢ nowa podbudowe boiska?

Odpowiedz:
Nalezy wykona¢ nowa podbudowe boiska zgodnie z przedmiarem robot.

Pytanie 31

Prosimy, aby Zamawiajacy podszedt profesjonalnie do prowadzonego postepowania przetargowego
1 aby sam sprawdzil, czy sg inni producenci sztucznej trawy posiadajacy parametry i dokumenty
wymagane przez Zamawiajacego, czy tylko ,,jedyny stuszny”. Jezeli Zamawiajacy sam dokona
rzetelnej analizy, to dojdzie do wniosku, Ze w obecnej chwili Zamawiajacy ograniczyt postepowanie
przetargowe do jednego produktu, co jest sprzeczne z Ustawa Zamoéwien Publicznych. Prosimy
o podanie do wiedzy publicznej, ktorzy producenci spetniaja wymagania Zamawiajacego.
Wyrazamy nadzieje¢, ze Zamawiajacy ostatecznie zapewni uczciwg konkurencje i dopusci do ztozenia
ofert przez wykonawcoéw posiadajacych nawierzchnie najwyzszej $wiatowej jakos$ci, dlatego
wnioskujemy o modyfikacje zapisow specyfikacji i dopuszczenie zmian w zakresie parametrow
sztucznej trawy oraz urealnienie wymaganych dokumentéw do niej. Zamawiajacy okreslit
wymagania dotyczace sztucznej nawierzchni catkowicie pomijajac réznorodnos¢ oferowanych na
rynku produktow, niemalze przepisujac w catosci opis techniczny oraz wymagane dokumenty
jednego z dostepnych na rynku produktéw. Pomimo istnienia w tym zakresie duzej konkurencji,
Zamawiajacy juz w dacie wszczgcia postegpowania wskazywat (poprzez charakterystyke zamawianej
nawierzchni) na jednego producenta. Niestety Zamawiajacy ogranicza zasady uczciwej konkurencji.
Zamawiajacy opisujac przedmiot zamowienia, w tym przypadku parametry sztucznej trawy
ma obowigzek upewni¢ si¢, ze produkty o takich parametrach (przebadane laboratoryjnie)
sa ogodlnodostepne na rynku 1 kazdy z wykonawcoéw ma mozliwos¢ wyboru produktu sposrod
co najmniej trzech dowolnie dostepnych na rynku. Jako renomowana firma zajmujaca si¢
nawierzchniami sportowymi dysponujemy bardzo dobrym rozeznaniem rynku i Zamawiajacy
wprowadza w blad wykonawcow - swiadomie, badz inspirowany przez osoby trzecie. Tak opisane
parametry powoduja, ze Zamawiajacy zamyka wielu firmom mozliwo$¢ wystartowania w tym
przetargu. Jezeli Zamawiajacy stoi na stanowisku, ze nie ogranicza w zaden sposob konkurencji -
prosimy o wskazanie nazw co najmniej 3 produktéw z nawierzchnig ze sztucznej trawy o parametrach
minimalnych jak wskazane w dokumentacji, legitymujacej si¢ wszystkimi dokumentami
oczekiwanymi przez Zamawiajacego. Wedlug naszej wiedzy tylko jeden producent posiada tak
wyspecyfikowang i legitymujacg si¢ zadanymi dokumentami sztuczng trawe.

Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 1233 z pdzn. zm.), ,,czynem nieuczciwej konkurencji jest dzialanie
sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, jezeli zagraza lub narusza interes innego
przedsigbiorcy lub klienta”.. Za$, ust. 2 art. 17 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710, 1812, 1933 z p6zn. Zm.) zobowigzuje Zamawiajacego
do udzielenia zamdwienia wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy, co w konsekwencji
naktada na zamawiajacego obowigzek prowadzenia postgpowania w sposdb zapewniajacy
prawidtowe stosowanie przepisoOw ustawy Pzp. Udzielenie zamdwienia publicznego, w ktérym opis
przedmiotu zamowienia zostat okreslony w sposdb utrudniajacy uczciwa konkurencje jest
naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych.

Zamawiajacy, jak wynika z dyrektyw unijnych, powinni otwiera¢ si¢ na konkurencj¢ i w tym celu
umozliwia¢ skladanie ofert odzwierciedlajagcych roznorodno$¢ rozwigzan technicznych,



a w konsekwencji bra¢ pod uwage oferty oparte na rownowaznych ustaleniach (oferty rownowazne).
Zakaz utrudniania uczciwej konkurencji zostanie naruszony, gdy przy opisie przedmiotu zamoéwienia
zamawiajacy uzyje oznaczen czy parametrow wskazujacych konkretnego producenta (dostawce)
lub konkretny produkt, dziatajac w ten sposdb wbrew zasadzie obiektywizmu i rownego traktowania
wszystkich podmiotow ubiegajacych si¢ o zamoéwienie publiczne. Dzialaniem wbrew zasadzie
uczciwej konkurencji jest rowniez na tyle rygorystyczne okreslenie wymagan, jakie powinien spetni¢
przedmiot zamoOwienia, ze nie jest to uzasadnione potrzebami zamawiajgcego, a jednoczesnie
ogranicza krag wykonawcow zdolnych do wykonania zamowienia.

Zwazy¢ rowniez nalezy, iz brak jest jakiegokolwiek punktu odniesienia, z ktorego wynikaloby
aby ksztalt widkna miat jakiekolwiek znaczenie badz wptyw na walory uzytkowe, czy funkcjonalne
przedmiotu zamdéwienia. Zarowno obowigzujace przepisy prawa, jak rowniez norma europejska
PN — EN 15330-1, a takze wymogi FIFA nie wprowadzaja zadnych standardéw odno$nie przekroju
wiokna, ani tym bardziej w Zaden sposdb nie wyrdzniaja wskazanej cechy jako majacej wpltyw
na walory uzytkowe badz funkcjonalne nawierzchni syntetycznych. Ksztalt widkna pozostaje
réwniez bez jakiegokolwiek znaczenia na walory wizualne czy estetyczne obiektu, a to z tego
wzgledu, iz ksztalt poszczegdlnych widkien nie jest w ogole zauwazalny gotym okiem. Z uwagi na
konkurencj¢ na rynku producentow nawierzchni syntetycznych ksztatt widkna, jako jedna z cech
produktu, bywa powszechnie wykorzystywany tylko i wylacznie do dzialan marketingowych.
Ponadto, ksztatt wtdkna nie jest parametrem mierzalnym, w konsekwencji czego postugiwanie si¢
okreslonym nazewnictwem opiera si¢ na pelnej dowolnosci i lezy wylacznie w gestii kazdego
z producentow nawierzchni, za§ zastosowane stownictwo moze stluzy¢ nieuczciwej konkurencji.
Jedynie tytulem przyktadu wskazaé nalezy, iz bazujac na zapisach kart technicznych nawierzchni
réznych producentow mozna dostrzec roznorodne nazewnictwo jezeli chodzi o przekroje widkien
monofilowych np. widkno owalne, o przekroju prostokatnym, diamentowym, tukowatym lub
w ksztalcie litery “U”, “V”,”S” lub “C”, ,,wiertta” etc. W dokumentach Zrédlowych na prozno takze
szuka¢ jakichkolwiek kryteriow decydujacych o zaklasyfikowaniu konkretnego ksztattu
do konkretnego oznaczenia literowego. Podsumowujac, jeden producent moze okresla¢ ksztatt
danego wtokna poprzez odwotanie si¢ do litery ,,S”, a inny wtokno o analogicznym ksztalcie oznaczy
poprzez odwotanie si¢ do litery ,,V”, czy tez dla jednej osoby dane widkno bedzie miato ksztalt litery
»S’, a dla innej ,,V”’. Reasumujac powyzsze, nie ma ujednoliconych standardéow jezeli chodzi
0 nazewnictwo, a jego dobor przez producentdw stanowi wytacznie element gry marketingowe;.
Profil wtokna jak 1 jego przekroj nie sg badane ani w zaden sposodb oznaczone we wspomnianym
oficjalnym dokumencie FIFA. Zamawiajacy zapisujac konkretnie jakiego ksztaltu witokna Zada,
wyraznie daje do zrozumienia jakiego producenta nawierzchnie beda uwzgledniane w przetargu
a pozostatych producentéw eliminuje.

W odniesieniu do grubosci shockpadu, wymaganie jego konkretnej grubosci jest wymogiem
ograniczajacym uczciwg konkurencjg. Istnieje wiele systemow traw syntetycznych z réznym shock
padem spetniajacych, co jest najwazniejsze, wymagania FIFA Quality Concept for Football Turf.
Okreslenie minimalnej grubosci shock padu na poziomie min. 12mm jest wymaganiem uzytym tylko
1 wylacznie w celu zawezenia konkurencji. Taki zapis eliminuje wszystkie systemy zawierajgce mate
elastyczng o grubosci 10mm, ktére sg najczgsciej uzywane w wiekszosci systemow nawierzchni.
W zwigzku z tym prosimy o zmian¢ grubo$ci maty elastycznej na min. 10mm lub ewentualnie
wprowadzenie zapisu, ze typ shock padu oraz jego grubo$¢ ma by¢ zgodna z badaniem
specjalistycznego laboratorium np. Labosport lub ISA — Sport lub Sports Labs Ltd. W zwigzku
z powyzszym zasadnym jest zmiana wymagan stawianych Wykonawcom. Takie dziatanie przetozy
si¢ na zwickszong liczbe zlozonych ofert i realniejsze wyceny wykonawcow, ktorzy beda mogli
wybra¢ odpowiednig nawierzchni¢ sposrod wickszej liczby produktéw, a nie beda zdani tylko
na jednego producenta, ktéry ogranicza dostepnos¢ tego produktu. Chyba, ze Zamawiajacy sugeruje,
iz wszyscy oferenci majg przedstawi¢ oferty wylacznie z nawierzchnig syntetyczng tego konkretnego
Producenta. Jest to tamanie zasad uczciwej konkurencji, a co za tym idzie famanie prawa, a konkretnie
ustawy prawo zamowien publicznych. Zamawiajagcy postgpujac w ten sposdb uniemozliwia



wystartowanie w tym przetargu innym oferentom, co sugeruje iz S$rodki publiczne nie s3
wydatkowane w sposdb uczciwy i przejrzysty.

Ponadto prosimy o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu sztucznych traw z podktadem
poliuretanowym, ktory jest rozwigzaniem co najmniej rdwnowaznym w stosunku do lateksowego.
zamOwienia, ze nie jest to uzasadnione potrzebami zamawiajacego, a jednocze$nie ogranicza krag
wykonawcow zdolnych do wykonania zamdéwienia.

Zwazy¢ rowniez nalezy, iz brak jest jakiegokolwiek punktu odniesienia, z ktorego wynikatoby aby
ksztalt wtokna miat jakiekolwiek znaczenie badz wplyw na walory uzytkowe, czy funkcjonalne
przedmiotu zaméwienia. Zarowno obowigzujace przepisy prawa, jak rowniez norma europejska PN
— EN 15330-1, a takze wymogi FIFA nie wprowadzaja zadnych standardow odno$nie przekroju
wlokna, ani tym bardziej w zaden sposob nie wyrdzniajg wskazanej cechy jako majacej wpltyw
na walory uzytkowe badz funkcjonalne nawierzchni syntetycznych. Ksztalt widkna pozostaje
réwniez bez jakiegokolwiek znaczenia na walory wizualne czy estetyczne obiektu, a to z tego
wzgledu, iz ksztatt poszczegolnych wiokien nie jest w ogole zauwazalny gotym okiem.
Z uwagi na konkurencje na rynku producentéw nawierzchni syntetycznych ksztatt wtokna, jako jedna
z cech produktu, bywa powszechnie wykorzystywany tylko 1 wylacznie do dziatan marketingowych.
Ponadto, ksztatt wtdkna nie jest parametrem mierzalnym, w konsekwencji czego postugiwanie si¢
okreslonym nazewnictwem opiera si¢ na petnej dowolnosci i lezy wylacznie w gestii kazdego
z producentdow nawierzchni, za§ zastosowane stownictwo moze sluzy¢ nieuczciwej konkurencji.
Jedynie tytulem przyktadu wskazaé nalezy, iz bazujac na zapisach kart technicznych nawierzchni
réznych producentow mozna dostrzec roznorodne nazewnictwo jezeli chodzi o przekroje widkien
monofilowych np. widkno owalne, o przekroju prostokatnym, diamentowym, tukowatym lub
w ksztalcie litery “U”, “V”,”S” lub “C”, ,,wiertla” etc. W dokumentach zrédlowych na prézno takze
szuka¢ jakichkolwiek kryteriow decydujacych o zaklasyfikowaniu konkretnego ksztattu
do konkretnego oznaczenia literowego. Podsumowujac, jeden producent moze okresla¢ ksztatt
danego wtokna poprzez odwotanie si¢ do litery ,,S”, a inny wtokno o analogicznym ksztalcie oznaczy
poprzez odwotanie si¢ do litery ,,V”, czy tez dla jednej osoby dane widkno bedzie miato ksztalt litery
»S’, a dla innej ,,V”’. Reasumujac powyzsze, nie ma ujednoliconych standardéow jezeli chodzi
0 nazewnictwo, a jego dobor przez producentdw stanowi wytacznie element gry marketingowe;.
Profil wtokna jak i jego przekroj nie sg badane ani w zaden sposob oznaczone we wspomnianym
oficjalnym dokumencie FIFA. Zamawiajacy zapisujac konkretnie jakiego ksztaltu witokna Zada,
wyraznie daje do zrozumienia jakiego producenta nawierzchnie beda uwzgledniane w przetargu
a pozostatych producentéw eliminuje.

W odniesieniu do grubosci shockpadu, wymaganie jego konkretnej grubosci jest wymogiem
ograniczajacym uczciwg konkurencjg. Istnieje wiele systemow traw syntetycznych z réznym shock
padem spetniajacych, co jest najwazniejsze, wymagania FIFA Quality Concept for Football Turf.
Okreslenie minimalnej grubosci shock padu na poziomie min. 12mm jest wymaganiem uzytym tylko
1 wylacznie w celu zawezenia konkurencji. Taki zapis eliminuje wszystkie systemy zawierajgce mate
elastyczng o grubosci 10mm, ktére sg najczgsciej uzywane w wiekszosci systemow nawierzchni.
W zwigzku z tym prosimy o zmian¢ grubo$ci maty elastycznej na min. 10mm lub ewentualnie
wprowadzenie zapisu, ze typ shock padu oraz jego grubo$¢ ma by¢ zgodna z badaniem
specjalistycznego laboratorium np. Labosport lub ISA — Sport lub Sports Labs Ltd. W zwigzku
z powyzszym zasadnym jest zmiana wymagan stawianych Wykonawcom. Takie dziatanie przetozy
si¢ na zwigkszong liczbe ztozonych ofert 1 realniejsze wyceny wykonawcow, ktorzy beda mogli
wybra¢ odpowiednig nawierzchni¢ sposrdd wigkszej liczby produktow, a nie beda zdani tylko na
jednego producenta, ktory ogranicza dostepnos¢ tego produktu. Chyba, ze Zamawiajacy sugeruje,
iz wszyscy oferenci majg przedstawi¢ oferty wylacznie z nawierzchnig syntetyczng tego konkretnego
Producenta. Jest to tamanie zasad uczciwej konkurencji, a co za tym idzie famanie prawa, a konkretnie
ustawy prawo zamowien publicznych. Zamawiajacy postgpujac w ten sposob uniemozliwia
wystartowanie w tym przetargu innym oferentom, co sugeruje iz S$rodki publiczne nie s3
wydatkowane w sposob uczciwy i przejrzysty.



Ponadto prosimy o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu sztucznych traw z podktadem
poliuretanowym, ktory jest rozwigzaniem co najmniej rownowaznym w stosunku do lateksowego.

W zwiazku z powyzszym w ramach rozszerzenia konkurencyjnosci, prosimy o dopuszczenie
ogolnodostepnej na rynku trawy o ponizszych parametrach i dokumentach jako rozwigzania
rOwnowaznego:

Typ produkeji : tuftowana,

Podktad : poliuretanowy

Cigzar catkowity nawierzchni na m2 — min. 2 700 g

Waga wiokien na m2 —min. 1 500 g

Rodzaj 1 sktad widkien — widkna proste monofilowe, 100% PE,
Grubo$¢ widkien — min. 360 mikronéw

I[lo$¢ peczkow na m2 — min. 10 000 szt.

Ilo$¢ widkien na m2— min. 142 000 szt.

faczenie klejone po starzeniu: min. 150 N/ 100mm
sita wyrywania peczka trawy po starzeniu: min. 75N

Wysoko$¢ widkna ponad podktadem : 45 mm

Ciezar wtdkna (dtex) — min. 14 000

Kolor — dwa odcienie zieleni (dwa rodzaje widkien)
Przepuszczalno$¢ wody dla kompletnego systemu — min. 1500 mm/h
Mata elastyczna shockpad prefabrykowana 10mm

Dokumenty potwierdzajace jakos¢ oferowanej nawierzchni:

1.

Raport z badan laboratoryjnych potwierdzajacych speinienie wymogow FIFA Quality Programme
for Football Turf dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni syntetycznej (shock pad +
sztuczna trawa + wypelnienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) wykonanych przez
akredytowane przez FIFA laboratorium (np. Labosport, ISA Sport, Sportlabs) potwierdzajace
jako$¢ produktu na najwyzszym poziomie FIFA Quality Pro — edycja 2015 (dostepny na
www.FIFA.com) wraz z potwierdzeniem wszystkich wymaganych parametrow technicznych.
Badanie laboratoryjne oferowanego systemu sztucznej trawy (shock pad + sztuczna trawa +
wypehnienie granulat EPDM z recyklingu/techniczny) na zgodno$¢ z normg PN-EN 15330-
1:2013 wykonane przez specjalistyczne laboratorium posiadajace akredytacje.

Raport z badan testu Lisport na min. 200 000 cykli dla wiokna oferowanej trawy syntetycznej
przeprowadzony przez niezalezne i akredytowane przez FIFA laboratorium zgodnie z normg EN
15306 ,,Nawierzchnie do otwartych terenéw sportowych — narazenie trawy na oddziatywania”
potwierdzajacy, ze widkno oferowanej trawy syntetycznej po min. 200 000 cykli wykazuje
nieliczne przebarwienia oraz nieliczng utrate wiokien.

Dokument potwierdzajacy posiadanie przez producenta aktualnego statusu FIFA PREFERRED
PRODUCER (FPP).

Swiadectwo higieny (atesty PZH) dla sztucznej trawy oraz granulatu gumowego EPDM
z recyklingu/techniczny.

Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na t¢ nawierzchnie.
Dokument wydany przez akredytowane laboratorium/instytut potwierdzajacy, ze oferowana
sztuczna trawa nadaje si¢ w 100% do recyklingu.

Sprawozdanie z badan na zawarto$¢ metali cigzkich oraz wielopierscieniowych weglowodanow
aromatyzowanych (WWA) potwierdzajacych zgodno$¢ z Rozporzadzeniem (WE) 1907/2006
REACH wystawionych dla oferowanej partii wypetnienia (granulat gumowy EPDM
z recyklingu/techniczny).

Raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajace, ze witdkno
oferowanej trawy syntetycznej spetnia wymagania normy EN 71-3 czes$¢ 3



Oferowane rozwigzanie w zaden sposéb nie spowoduje obnizenia jako$ci budowanego boiska.
Pozytywnie rozpatrujac naszg prosbe, Zamawiajacy jedynie poszerza grono wykonawcoéw
1 oferentdw, a co za tym idzie, jest w stanie uzyska¢ bardziej konkurencyjne oferty, sama jakos$¢
wykonanej nawierzchni pozostaje bez zmian. Producent oferowanej przez nas trawy jest jednym
z o$miu na $wiecie Preferowanych Producentéw FIFA, co daje catkowita gwarancje, ze oferowany
produkt jest najwyzszej jakosci.

Nadmieniamy, ze Zamawiajacy wydatkuje $rodki publiczne i1 jego rola jest wybranie oferty jak
najkorzystniejszej zarowno jakosciowo jak i1 finansowo, dlatego powinien tak opisa¢ przedmiot
zamowienia, aby jak najwicksza ilo$¢ oferentow mogta wystartowaé w tym przetargu, nie utrudniajac
dostgpu do zamowienia potencjalnym Wykonawcom. Zamawiajacy winien réwniez dotozyd
wszelkich staran aby okresli¢ wymagania w sposob nie budzacy jakichkolwiek podejrzen
1 niezgodnos$ci z wytycznymi i standardami obowiazujacymi w branzy.

Majac powyzsze na uwadze, prosimy o przychylenie si¢ do naszego wniosku.

Odpowiedz:
Zamawiajacy modyfikuje parametry sztucznej trawy i okresla minimalne wymagania na :

- Wysoko$¢ widkna: min. 45 mm max 50 mm
- Grubo$¢ monofilowego wtokna: min. 320
- Dtex: min. 16 000 dtex
- Waga wtokna: min. 1 600 gr/m2
- Waga catkowita : min. 2 400 gr/m2
- llo$¢ peczkow: min. 9 600/m2
- Tlos¢ wiokien: min. 150 000 /m2
- Wytrzymato$¢ na wyrywanie peczka po starzeniu: min. 39 N
- Wytrzymato$¢ klejenia tgczonego po starzeniu min. 130 N/100 mm
- Przepuszczalno$¢ wody przez trawe/przez system min. 1500 mm/h
- Typ wtokna: monofil/ monofil teksturowany
- Podktad: lateksowy/ poliuretanowy/tkany

- Trawa montowana bezposrednio na warstwie ET gr. 30 mm.

Zamawiajacy zada podwyzszonych parametrow trawy ze wzgledu na intensywne uzytkowanie boiska
nie ograniczajac przy tym zasad uczciwej konkurencji.

Wykonawca powinien potwierdzi¢ _spelnianie wymagan zamawiajacego dotyczacych
nawierzchni i dostarczy¢ nastepujace dokumenty na wezwanie przed podpisaniem Umowy:

0) Raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium rekomendowane przez
FIFA (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczacy oferowanego systemu
nawierzchni z trawy syntetycznej z zasypem EPDM z recyklingu potwierdzajacy zgodno$¢
jej parametrow z FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu min.
Quality oraz potwierdzajacy posiadanie wszystkich parametrow technicznych nie gorszych
od wymaganych (dostepny na www.FIFA.com). Dopuszcza si¢ badania wykonane na macie
prefabrykowane;.

p) Posiadanie przez producenta sztucznej trawy statusu min. Licencjobiorcy FIFA (FIFA
License);

q) Atest PZH na nawierzchni¢ sztuczna trawa;

r) Atest PZH na wypelnienie EPDM,;

s) Karta techniczna potwierdzona przez producenta, zawierajgca szczegdtows charakterystyke
1 parametry techniczne nawierzchni ze sztucznej trawy;

t) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na t¢ nawierzchnig;



http://www.fifa.com/

u) Atest trudnopalnosci na oferowany system (trawa, zasyp EPDM z recyklingu) w klasie min.
Cfl-sl;

Zamawiajacy informuje, ze nie przewiduje zamieszczania odpowiedzi na Kkolejne zapytania
Kierowane przez Wykonawcow w zwiazku z uplynieciem terminu zobowiazujacego do
udzielenia odpowiedzi.

Opracowal: Waclaw Lelito
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